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WARUNKI MIESZKANIOWE
W POLSCE
1 WYBRANYCH KRAJACH
UNII EUROPEJSKIEJ

Streszczenie

Sytuacja mieszkaniowa jest stale istotnym elementem polityki spolecznej
wszystkich panstw. Polska oraz inne kraje Europy wschodniej pomimo czton-
kostwa w Unii Europejskiej, rozwoju gospodarczego oraz technologicznego nadal zajmuja dalekie miejsca pod wzgledem
warunkéw mieszkaniowych wzgledem innych panstw BEuropy. Jednak jednym z aspektéw wspdlnej polityki Unii
Europejskiej sa dazenia do zréwnania poziomu — m.in. sytuacji mieszkaniowe] wszystkich padstwa cztonkowskich.
W artykule przedstawiono jak wyglada stan mieszkalnictwa poszczegélnych panstw oraz jakie nastapily zmiany w latach
2008-2016 w aspekcie podstawowych wskaznikéw oraz stanu technicznego mieszkas.
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1. Wstep

osiadanie mieszkania oraz wa-

runki mieszkaniowe sg jednym

z mnajwazniejszych elementow
zycia zardwno jednostki spotecznej jak
i calej rodziny. Mieszkanie nie tylko
stanowi schronienie, zapewnia poczucie
bezpieczenstwa 1 umozliwia spetnianie
najwazniejszych funkcji zyciowych, ale
réwniez coraz czesciej stanowi miejsce
wypoczynku, pracy oraz rozrywki.
Umozliwia rozwdj potrzeb wyzszego
rzedu, poprzez zaspokojenie podstawo-
wych potrzeb cztonkoéw gospodarstwa
domowego. [Kozera i Kozera, 2011]. We
wspolczesnej gospodarce europejskiej
jednym z podstawowych problemow jest
zrdznicowanie rozwoju spoteczno—go-
spodarczego panstw. Co prawda rézno-
rodnos¢ jest z jedng z cech definiujacych
Unie Europejska, jednak roznice zwia-
zane z warunkami mieszkaniowymi,
kosztami zamieszkania oraz jakoscia
zycia sa na tyle duze, ze polityka
spojnosci Unii Europejskiej podejmuje
dziatania majgce na celu ich zmniej-
szenie. Posrod priorytetowych dziatan
wspolnoty powinno by¢ wypracowanie
wzglednie wysokiego poziomu sytuacji
mieszkaniowej obywateli poszczegol-

nych panstw. [Domanski i Ostrowska,
2015] Jednym z podstawowych praw
cztowieka jest posiadanie mieszkania
o okre$lonym standardzie, w przystepnej
cenie oraz bezpiecznej okolicy, jednak
w kazdym panstwie przecigtne warunki
mieszkaniowe sg odmienne, a dziatania
zmierzajace do zaspokojenia podsta-
wowych potrzeb mieszkaniowych kaz-
dego obywatela stanowig nie lada
wyzwanie wielu krajow Unii Europej-
skiej.

2. Podstawowe wskazniki
okreslajace sytuacje miesz-
kaniowa w Polsce i wybra-
nych krajach

riow za pomoca ktorych mozna

bada¢ i analizowac sytuacj¢ miesz-
kaniowa obywateli. Naleza do nich m.in.
przecietna wielko$¢ mieszkania, prze-
cietna powierzchnia mieszkania na
1 osobe, liczba 0s6b na 1 mieszkanie czy
stopien wyposazenia mieszkania w me-
diaisprzet gospodarstwa domowego.

Istnieje wiele wskaznikow 1 kryte-

Przecigtna powierzchnia mieszkania
w Polsce w 2012r. wynosita 75,2 m?2,
natomiast dla Unii Europejskiej byta to
powierzchnia 95,9 m2. Poréwnujac prze-
cietng wielko$¢ mieszkania w poszcze-
golnych krajach Unii Europejskiej naj-
wigksze mieszkania w 2012r. byly na
Cyprze (1414 m2), w Luksemburgu
(131,1 m2) oraz Islandii (130,4 m2). Naj-
mniejsze mieszkania byly natomiast we
wschodniej Europie — w Rumunii
(44,6 m2), na Litwie (62,5 m2) oraz na
Lotwie (63,2 m2). Rozbieznos¢ pomiedzy
krajami o najmniejszej 1 najwigkszej
przecigtnej powierzchni mieszkania
na 1 gospodarstwo domowe wynosita
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niemal 100 m2 i tym u$wiadamia jak
istotne jest podejmowanie dziatan w celu
poprawy sytuacji mieszkaniowej obywa-
teli poszczegdlnych panstw. W celu
porownania danych dotyczacych wigk-
szoSci panstw Europy wykorzystano
zasoby Eurostatu, gdzie najnowsze dane
dotyczace przecigtnej powierzchni miesz-
kania dotyczyly 2012r., co przedstawia
Tabela 1.

Na przestrzeni lat zwigksza si¢ prze-
cigtna liczba pokoi przypadajaca na
jedna osobe w gospodarstwie domowym.
W 2016r. wskaznik dla Unii Europejskiej
wynosit 1,6. W latach 2008—2016 wzrdst
natomiast niemal we wszystkich pan-
stwach przedstawionych na Wykresie 1.
Niemniej w 2016r. najnizszy byt w kra-
jach Europy Wschodniej — Rumunii
(1,0), Polsce (1,1) i na Stowacji (1,1),
natomiast najwyzszy w Irlandii, na Mal-
cieiw Norwegii (2,1) oraz w Belgii (2,2).
W kontekscie do przecigtnej powierzchni
przypadajacej na 1 osobg w gospodar-
stwie domowym liczba pokoi w pan-
stwach o najmniejszej powierzchni na
gospodarstwo domowe (oprécz Rumu-
nii) nie byla najnizsza, co sugeruje, ze
w tych panstwach na stosunkowo matej
powierzchni jest duza liczba pomiesz-
czen.

Zgodnie z metodologia Eurostatu
warunki mieszkaniowe ludnosci okresla
si¢ na podstawie takich wskaznikow jak
typ zamieszkiwanego mieszkania, tytut
prawny do nieruchomosci, ale takze
wskaznik przeludnienia, wskaznik za-
grozenia ubostwem czy wskaznik depry-
wacji mieszkaniowe;j.

Tabela 1
Przecietna powierzchnia mieszkania przypadajgca na 1 gospodarstwo domowe
w 2012r. wwybranych krajach Europy

Panstwo 2012

Rumunia 44,6
Lotwa 62,5
Litwa 63,2
Estonia 66,7
Bulgaria 73,0
Polska 75,2
Wegry 77,4
Republika Czeska 78,0
Stowenia 80,3
Irlandia 80,8
Chorwacja 81,6
Stowacja 87,4
Grecja 88,6
Finlandia 88,6
Francja 93,7
Wiochy 93,7
Niemcy 94,3
Unia Europejska (28 krajow) 95,9
Hiszpania 99,1
Austria 99,7
Szwecja 103,2
Portugalia 106,4
Holandia 106,7
Dania 115,6
Szwajcaria 117,2
Norwegia 122,7
Belgia 124,3
Islandia 130,4
Luksemburg 131,1
Cypr 1414

Zrédlo: Average size of dwelling by income quintile and tenure status. 2012. Eurostat
(http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=ilc_hcmh01 &lang=en).

Wykres 1

Przecietna liczba pokoi na jedng osobe w gospodarstwie domowym w latach 2008 i 2016
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Zrédlo: Average number of rooms per person by tenure status and dwelling type from 2003 onwards. 2008, 2016. Eurostat
(http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=ilc_Ivho03&lang=en).
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Struktura wlasnosciowa mieszkan
jest do$¢ zrdznicowana w poszczegol-
nych krajach Unii Europejskiej. W latach
2008-2016 nastapity zmiany w zakresie
wlasno$ci mieszkania przez obywateli
poszczegolnych panstw (Tabela 2).
Przecigtnie w Unii Europejskiej miesz-
kania na wlasno$¢ posiadato niemal 70%
obywateli, wynajmowato natomiast oko-
1o 30% mieszkancow. W wigkszos$ci kra-
jow UE nastapit wzrost wlasno$ci miesz-
kania kosztem wynajmu. Najwiecej
mieszkan na wiasnos¢ w 2016r. posiadali
obywatele Rumunii (96%), Litwy
(90,3%) oraz Stowacji (89,5%). Na wy-
najem mieszkania decydowali si¢ naj-
czgéciej mieszkancy Niemiec (48,3%),
Austrii (45%) oraz Danii (38%). W Pol-
sce wlasne mieszkanie posiada niemal
84% spoleczenstwa w stosunku do nieco
ponad 16% mieszkan na wynajem.
Zmiany w strukturze wlasnosci wynikaja
z kilku czynnikow. W krajach Europy
Wschodniej nadal istnieje silne przeko-
nanie o posiadaniu rzeczy na wlasnosci.
Wynika to z uwarunkowan historycz-
nych i kulturowych. W krajach Europy
Zachodniej natomiast coraz wigcej 0sob
decyduje si¢ na wynajem mieszkania ze
wzgledu na wicksza mobilnos¢ w zakre-
sie poszukiwania pracy, mniejsze przy-
wigzanie do rzeczy, a takze bardzo duzy
kapital niezbedny do zakupu nierucho-
mosci na wlasnos¢, ktory wiaze si¢ z ko-
nieczno$cig zaciggnigcia kredytu. Te
czynniki powoduja, ze w coraz wigk-
szym stopniurozwija si¢ rynek najmu.

W latach 2008-2016 w wigkszoSci
krajow mozna zauwazy¢ rowniez
zmniejszajaca si¢ liczbg osob, ktore
decyduja si¢ na zamieszkiwanie w domu.
Coraz wigcej gospodarstw domowych
decyduje si¢ na mieszkanie. Przecietnie
w Unii Europejskiej niecate 60% miesz-
kancow mieszka w domach, natomiast
nieco ponad 40% w mieszkaniach (zob.
Tabela 3). W Polsce w 2016r. w domu
mieszkato 57% oséb i widaé tu wzrost
w stosunku do 2008r. kiedy udziat tej
grupy wynosit 51,6%. W domach
w 2016r. zamieszkiwali przede wszyst-
kim mieszkancy Irlandii (92,5%) i Wiel-
kiej Brytanii (84,8%), najrzadziej nato-
miast mieszkancy Hiszpanii (33,5%)
i Lotwy (33,8%). Decyzja o wyborze
mieszkania zamiast domu zwigzana jest
m.in. z mniejszymi kosztami zakupu/
wynajmu mieszkania, a takze nizszymi
kosztami zwigzanymi z jego utrzyma-
niem.

3. Warunki zamieszkiwa-
nych mieszkan

krajach Unii Europejskiej
(szczegolnie Europy Za-

chodniej) problemem nie jest

brak mieszkan, ale utrudniony dostep dla
0s0b, ktore s mniej zamozne. [Kuchar-
ska—Stasiak i Zalgczna i Zelazowska,
2012]. Swiadczy o tym wskaznik prze-
ludnienia (Wykres 2), ktéry w 2016r.
wynosit w Unii Europejskiej 16,6%, co
oznacza, ze w przeludnionych mieszka-
niach mieszkata niemal 1/5 spoleczen-
stwa. W mysl standardow europejskich
przeludnione mieszkania, to takie, w kto-
rych nie ma minimum jednego pokoju

z przeznaczeniem dla gospodarstwa
domowego, oraz dodatkowo:

(1) jednego pokoju dla pary, ktora
tworzy gospodarstwo domowe;

b)

jednego pokoju dla kazdej z samot-
nych 0s6b pelnoletnich;

C ) jednego pokoju na dwoje dzieci tej
 samej piciw wieku 12—17 lat;

jednego pokoju dla osoby w wieku
12-17 lat, jezeli nic uwzgledniaja
jej zapisy powyzszych punktow;

d)

e ) jednego pokoju dla dwdjki dzieci
ponizej 12 roku zycia [Strzgpek,
2012].

Tabela 2

Zmiany w strukturze wlasnosciowej mieszkan w wybranych krajach w latach

2008-2016 (w %)

Unia Europejska (28 krajow) 69,2 30,8
Belgia 73,1 71,3 26,9 28,7
Butgaria 87,1 82,3 12,9 17,7
Republika Czech 75,8 78,2 242 21,8
Dania 66,5 62,0 33,5 38,0
Niemcy 51,7 483
Estonia 88,9 81,4 11,1 18,6
Irlandia 77,3 69,8 22,7 30,2
Grecja 76,7 73,9 233 26,1
Hiszpania 80,2 77,8 19,8 22,2
Francja 62,1 64,9 37,9 35,1
Wriochy 72,8 72,3 27,2 27,7
Cypr 72,3 72,5 27,7 27,5
Lotwa 86,0 80,9 14,0 19,1
Litwa 92,2 90,3 7,8 9,7
Luksemburg 73,8 73,9 26,2 26,1
Wegry 89,0 86,3 11,0 13,7
Malta 79,9 81,4 20,1 18,6
Holandia 67,5 69,0 32,5 31,0
Austria 57,9 55,0 42,1 45,0
Polska 66,0 83,4 34,0 16,6
Portugalia 74,5 75,2 25,5 24,8
Rumunia 96,3 96,0 3,7 4.0
Stowenia 81,3 75,1 18,7 24,9
Stowacja 89.3 89.5 10,7 10,5
Finlandia 73,2 71,6 26,8 28,4
Szwecja 66,2 65,2 33,8 34,8
Wielka Brytania 72,5 63.4 27,5 36,6
Norwegia 86,1 82,7 13,9 17,3

Zrédlo: Distribution of population by degree of urbanisation, dwelling type and income group.2008,
2016. Eurostat (http.//appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=ilc_Ivho0l &lang=en).
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Najwyzszy wskaznik przeludnienia

Tab_ela 3 . L . . w 2016r. byt w Rumuni, gdzie niemal co
Z.Zgr(;l]lgs?f:%me domow i mieszkan w wybranych krajach w latach 2008 ilmg,a (48,4%). osoba mieszkaigw prze-
udnionym mieszkaniu. Kolejne kraje
Dom Mieszkanie z najwyzszym wskaznikiem to Lotwa
2008 2016 2008 2016 (43,2%), Bulgaria (42,5%) 1 Polska
Unia Europejska (28 krajow) 57,5 41,8 (40,7%). Z kolei najnizszym wskazni-
Belgia 80,5 77,7 18,9 21,9 kiem wyréznialy si¢ Cypr (2,4%), Malta
Bulgaria 60,1 54,5 39,2 45,1 (2,9%) i Irlandia (3,2%), gdzie w po-
Republika Czech 47,1 47,4 52,2 52,0 réwnﬁ‘ni.u z krajami o najwyzszym
Dania 712 68.3 28.8 314 wskazniku Z_]aWISkO. to nlrelfnal nie
Niomey 5.9 16 saa o wystgpgwalo. .Wysokl wskazmk prze-
: - - - ludnienia wynika z matych powierzchni
Estonia 34,3 37,6 65,2 62,0 mieszkan oraz ich matej liczby pomiesz-
Irlandia 97,2 92,5 2,5 7,3 czenh.
Grecja 45,1 428 349 37,1 Sytuacje¢ mieszkaniowa danego kraju
Hiszpania 34,7 33,5 65,2 66,1 okre$la rowniez wskaznik deprywacji
Francja 65,0 08,4 34,7 31,5 mieszkaniowej, ktory informuje, jaki
Wiochy 40,2 473 53,0 52,5 procent mieszkancoOw oprocz kwestii
Cypr 76,5 72,8 22,3 25,7 przeludnionego mieszkania zmaga si¢
Lotwa 32.8 33.8 66.9 66.1 réwniez ze ztym stanem technicznym
Litwa 419 415 58.1 582 lokali jak problem braku toalety,. wanny
Luksemburg 703 65.9 292 304 lub prysznica, c1ekr}qcy Qach, n1§dosta-
Wegry 0.7 . 04 4 tegzne’ dosw1et.len1e mll.eszkama. czy
- - - : wilgo¢. W krajach Unii Europejskiej
Malta 347 44,9 44,9 35,0 wskaznik wynosil przecietnie 4,8%.
Holandia 79.9 76,2 163 18,8 W 2016r. najwyzszy byl w Rumunii,
Austria 56,8 54,3 424 45,0 gdzie problem deprywacji mieszka-
Polska 51,6 57,4 48,2 42,5 niowe]j dotyczyl niemal 1/5 spoteczen-
Portugalia 63,0 54,8 36,6 45,0 stwa (19,8%). Kolejne byly Wegry
Rumunia 61,7 63,7 38,2 36,3 (16,9%), Lotwa (14,6%), Bulgaria
Stowenia 721 705 275 202 (11,6%) oraz Polska, gdzie wskaznik
Stowacja 50.2 48,0 49,7 51,5 Z’;ynom 9,4% (li?;‘ Wykres 3). It’mble“;
, , e acji praktycznie nie wystgpowa
leam.ha 67.2 634 5z 342 w ?ﬂh {qziach jak Finlanc‘lxi’a}li, I(i{)andia
Szwecja 56,4 54,6 43,1 45,1 i Norwegia, gdzie dotyczyl nie wiecej
Wielka Brytania 86,9 84.8 12,9 14,3 niz 1% mieszkancow. Co istotne, nalezy
Norwegia 82,9 79,9 16,2 19,7 zwrdcié uwage na poprawe wielkosci
Szwajcaria 40,1 34,1 56,9 62,7 tego wskaznika w okresie 2008-2016.
) W Bulgarii, na Lotwie, w Rumunii, na
Zrodto: Distribution of population by tenure status, type of household and income group. 2008, Stowenia czy w Polsce nastapit spadek

2016. Eurostat (http.//appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=ilc_Ivho02&lang=en). procentowego u dziatu mieszkancow

Wykres 2
Wskaznik przeludnienia w wybranych krajachw 2016r. (w %)
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Zrédlo: Overcrowding rate by age, sex and poverty status —total population, 2016. Eurostat (ilc_Ivho05a).
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zmagajgcego si¢ z tym problemem
niemal o polowe. Oznacza to poprawe
warunkéw mieszkaniowych ludnos$ci
w zakresie wyposazenia mieszkania
w podstawowe instalacje oraz stanu
technicznego zamieszkiwanych obiek-
tow.

Wiele osob nie wyobraza sobie
mieszkania bez podstawowego wyposa-
zenia, jakim jest toaleta na uzytek ich
gospodarstwa domowego. Jednak nadal
sa mieszkania, w ktorych posiadanie
toalety stanowiloby luksus. W calej Unii
Europejskiej tacy mieszkancy stanowia
okoto 2%. Jest wiele krajow, w ktorych to
zjawisko w ogdéle nie wystepuje, badz
jest na poziomie nizszym niz 1%. Jednak
jest kilka panstw, w ktérych odsetek
mieszkancow bez toalety jest spory.
Najwigcej takich osob jest w Rumunii,

gdzie ich udzial w ogdle obywateli
wynosi ponad 32%. Z kolei w Bulgarii,
na Litwie i na Lotwie stanowili oni okoto
1/5 spoteczenstwa. W Polsce nie jest to
zjawisko powszechne i obejmuje okoto
2,5% mieszkancow (zob. Wykres 4).

Podobnie posiadanie prysznica czy
wanny rowniez wydaje si¢ by¢ standar-
dem. Pomimo, iz w Unii Europejskiej
przecigtnie zaledwie 2,2% populacji nie
posiada co najmniej jednej z nich, sa
panstwa, w ktorych odsetek takich osob
jest spory. Najwiekszy problem dotyczy
Rumunii, gdzie sytuacja taka wigze si¢
zniemal 1/3 obywateli (30,3%). Kolejno
jest Lotwa (14,2%), Litwa (13%) i Bul-
garia (11,2%). W Polsce problem wystg-
puje u 2,9% mieszkancow, natomiast
w Niemczech czy Szwajcarii nie odno-
towano go wcale (zob. Wykres 5).

Zarbwno w zakresie wyposazenia
w toalet¢ jak i prysznic czy wanng
w 2016r. nastapita poprawa w stosunku
do 2008r. we wszystkich omawianych
krajach. Pomimo, iz w krajach z najgor-
szym stopniem wyposazenia w toalete,
prysznic czy wanng udzial procentowy
spal, to jednak nadal sa to wysokie
wskazniki w pordéwnaniu do innych
krajow Unii Europejskiej.

g
L

Wykres 3

Wskaznik deprywacji mieszkaniowej w wybranych krajach w latach 2008 i 2016 (w %)
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Zrodlo: Severe housing deprivation rate by age,

show.do?dataset=yth_incl_140&lang=en).
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sex and poverty status, 2008, 2016. Eurostat (http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/

Wykres 4

Mieszkancy wybranych krajow, ktorych gospodarstwa domowe nie posiadaly toalety wlasny uzytekw latach 200812016
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Zrédlo: Total population not having indoor flushing toilet for the sole use of their household, 2008, 2016. Eurostat (http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/

nui/show.do?dataset=ilc_mdho03&lang=en).
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Wykres 5

Procentowy udziat mieszkancow, ktorzy nie posiadajg prysznica bgdz wanny w wybranych krajach w latach 2008-2016
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4. Podsumowanie
omimo poprawy sytuacji miesz-
kaniowej we wszystkich omawia-

P nych krajach nadal widoczny jest

podziat na kraje europy zachodniej,
w ktorych sytuacja mieszkaniowa jest
dobra i kraje europy wschodniej, ze
szczegdlnym wskazaniem na Rumunie,
Lotwe, Litwe i Bulgarie, gdzie sytuacja
jest najgorsza. Widoczne jest to zar6wno
w aspekcie przecigtnej powierzchni
mieszkaniowej i liczby pomieszczen
przypadajacej na osobg, a takze w stop-
niu wyposazenia w podstawowe insta-
lacje i stanu technicznego mieszkan.

W dzisiejszych czasach zmiany zwia-
zane z warunkami mieszkaniowymi majg
inny charakter niz kiedys. Po I wojnie
Swiatowej, kiedy sytuacja mieszkaniowa
ulegla pogorszeniu wymusita dziatania
panstw zwigzane z poprawg warunkow
mieszkaniowych poprzez spoleczne bu-
downictwo mieszkaniowe. Po osiagnig-
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ciu stabilizacji dziatania skupiaty si¢
glownie na rewitalizacji oraz kwestii
mieszkan dla emigrantow niz mieszka-
niach dla obywateli. [Gawron, 2012]
Aktualnie zmiany warunkoéw mieszka-
niowych zwigzane sa z zachodzacymi
procesami spotecznymi. Postep tech-
nologiczny, nowoczesne metody aran-
zacji i wyposazenia wnetrz oraz zmiany
demograficzng zmieniaja sposob po-
strzegania standardu mieszkaniowego.
Zmiany demograficzne niekoniecznie
wplywaja na zmiang popytu jako ta-
kiego, jednak zmienia si¢ jego struktura—
zwigksza si¢ zapotrzebowanie na mniej-
sze, dwupokojowe mieszkania [Kuchar-
ska—Stasiak, 2007]. Rozwoj sektora nie-
ruchomos$ci w Unii Europejskiej zwia-
zany jest rowniez z dochodami ludnos$ci
oraz stanem rozwoju gospodarczego —
zdolno$¢ kredytowa, dostepnos¢ kredy-
tow oraz koszty utrzymania mieszkania
determinuja decyzje podejmowane przez
potencjalnych kupujacych.

W wickszos$ci panstw, w ktorych
potrzeby mieszkaniowe obywateli sa
niemal w petni zaspokojone prowadzona
jest nadal polityka mieszkaniowa.
W Polsce niedobory zwiazane z ilo$cia
i standardem mieszkaniowym wynikaja
z wieloletnich zaniedban w zakresie
prowadzonej polityki mieszkaniowe;j
[Ziotkowska, 2010].

Cztonkowstwo w Unii Europejskiej
powoduje jednak, ze kwestie mieszka-
niowe nie sg tylko problemem naszego
kraju, ale réwniez polityki Unii Euro-
pejskiej, dla ktorej przysztos¢ cztonkow
wspolnoty nie jest obojetna.
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HOUSING CONDITIONS
IN POLAND AND SELECTED
EUROPEAN UNION COUNTRIES

Summary

The housing situation is an important element of the social policy of all countries. Poland and other Eastern European
countries, despite their membership in the European Union, economic and technological development, still occupy distant
places in terms of housing conditions in relation to other countries. However, one of the aspects of the European Union's
common policy is trying to equalize the level — including the housing situation of all member states. The article presents
how the state of housing of particular countries looks like and what changes took place in 2008—2016 in the aspect of basic
indicators and technical condition of apartments.
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NOWELIZACJA KODEKSU POSTEPOWANIA u

ADMINISTRACYJNEGO e = = FLagus _—
ba e

W dniu 1 czerwca 2017r. weszta w zycie nowelizacja Kodeksu postepowania o~ % —

administracyjnego (Ustawa z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania administracyjnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2017r. poz. 935) wprowadzajaca szereg zasadniczych
zmian i nowo$ci w obowiazujacym od 1960r. prawie administracyjnym. Wéréd nich wskaza¢ mozna m.in.:

» Wprowadzenie instytucji ponaglenia w miejsce dotychczas obowigzujacego prawa strony do zlozenia zazalenia na
niezatatwienie sprawy w terminie czy przewlekle prowadzenie postepowania, przy czym w Kodeksie zdefiniowano
pojecie zardwno bezczynnosci organu, jak i przewleklosci postgpowania. Ponaglenie wraz z obligatoryjnym
uzasadnieniem wnosi si¢ do organu wyzszego stopnia za posrednictwem organu prowadzacego postgpowanie lub do
organu prowadzacego postgpowanie jesli nie ma on organu wyzszego stopnia, a rozpatrzenie ponaglenia powinno nastapi¢
w ciaggu 7 dni od dnia jego otrzymania przez organ.

e Na gruncie postepowania administracyjnego mozliwe jest obecnie skorzystanie z instytucji mediacji we wszystkich
sprawach, ktorych charakter na to pozwala. Wczesniej taka mozliwos¢ nie istniata.

e Zgodnie z nowymi przepisami w zwigzku z bezczynno$cia organu wobec uplywu terminu na zatatwienie sprawy bedzie
mozliwe milczace zalatwienie sprawy. Sprawa zostanie uznana za zalatwiong milczaco w sposob w catosci uwzgledniajacy
zadanie strony, jezeli w okreslonym terminie organ nie wyda decyzji lub postanowienia konczacego postepowanie.

e Mozliwo$¢ zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania przez strong, co w licznych przypadkach moze wptynac¢ na
skrocenie biegu postepowania. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

» Wprowadzono zasade ogdlng rozstrzygania watpliwosci interpretacyjnych na korzys$¢ strony postepowania oraz zasade
wspotdziatania organow administracji publiczne;.

Zrédio: https://www.mpit.gov.pl/media/37290/Nowelizacja.pdf, Dz.U. z 201 7r. poz. 935.
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